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Показано место российских научных журналов (далее НЖ), рекомендованных ВАК для публикации 

результатов кандидатских и докторских диссертаций, в формировании научно-информационного пространства 
России и мира. Приведены основные формальные требования со стороны ВАК к таким НЖ, в том числе в отношении 
максимально допускаемых количеств отраслей наук и групп научных специальностей (ГНС). В качестве материала 
для проведения анализа использован перечень ВАК по НЖ от 29.03.2018. Показано, что все НЖ, включенные в 
указанный перечень ВАК, можно разделить на три категории: а) для которых указаны только отрасли науки; б) 
указаны только ГНС; в) смешанного характера, т.е. есть отрасли науки и ГНС. Для НЖ из перечня ВАК приведено 
распределение журналов по этим трем категориям; проанализированы показатели встречаемости отраслей наук. При 
этом для НЖ категорий б и в ГНС заменялись на соответствующие им отрасли. Оценено распределение 
рассматриваемых НЖ по количествам охватываемых ими отраслей наук (от одной до трех); приведены наиболее 
часто и наиболее редко встречающиеся отрасли, а также частоты встречаемости для сочетаний отраслей – парных и 
тройных. При проведении анализа по ГНС каждая из отраслей науки, не подразделяемая на отдельные ГНС в 
изданиях категорий а и в, рассматривалась «на правах» ГНС. При этом использовался термин «объект», относящийся 
к элементам списка по каждому НЖ: объектами могут быть неподразделяемые отрасли и / или ГНС. Оценено 
следующее: распределение НЖ из перечня ВАК в отношении количеств объектов, указанных для них списке; 
распределение НЖ по среднему количеству объектов на одну отрасль; абсолютные и относительные частоты 
встречаемости объектов по всей совокупности рассматриваемых НЖ; абсолютные и относительные частоты 
встречаемости отдельных ГНС в перечне журналов, рекомендованных ВАК; наиболее часто и наиболее редко 
встречающиеся сочетания по 2–5 объектов в одном НЖ. По представленному материалу сделан ряд выводов в 
отношении возможных целей и методов управления номенклатурой отраслей наук и ГНС в НЖ, включенных в 
список ВАК (в т.ч. с позиций ВАКа, вузов, НИИ и пр.); о некоторых рисках, связанных с реализацией мер такого 
управления. 
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The paper shows the role of the Russian scientific journals (SJ), recommended by VAK for publishing results of 

master's and Ph.D. theses, in formation of scientific information space in Russia and worldwide. The main formal VAK re-
quirements are set to such SJ – including the maximum number of "branches of sciences" and "groups of scientific special-
ties" (GSS). The SJ list of VAK from 29.03.2018 is used as the material for carrying out the analysis. It is shown that all the 
VAK SJ can be divided into three categories: a) those that have the specified "branches of science"; b) only GSS are speci-
fied; c) of mixed character – there are both "branches of science" and GSS. The distribution of VAK SJ by these three catego-
ries is given, and indices of "branches of sciences" occurrence in VAK SJ are analyzed. At the same time, for SJ of categories 
"b" and "c", GSS were “replaced” with the "branches", corresponding to them. The distribution of VAK SJ by the number of 
the covered "branches of sciences" is assessed (from one to three); also the most and the least frequent branches, as well as 
occurrence frequencies for combinations of branches (paired and triple) were identified. Within the GSS analysis, each 
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"branch of science", which is not subdivided into separate GSS in the issues of categories a and c, was considered as GSS. 
The term "object", related to the list elements on each SJ, was used for "not subdivided" branches and/or GSS. The following 
was evaluated: distribution of VAK SJ, concerning quantities of the objects specified for them in the list; distribution of SJ by 
the average quantity of objects for one branch; absolute and relative occurrence frequencies of objects, based on the entire 
number of SJ; absolute and relative occurrence frequencies of certain GSS in the VAK list; the most and the least frequent 
combinations by 2–5 objects in one SJ. Based on the provided materials, several conclusions, concerning possible aims and 
methods for managing  the nomenclature of "branches of sciences" and GSS in VAK SJ (incl. from the positions of VAK, 
universities, scientific research institutes, etc.), are made about some risks, connected with control measures implementation. 

Keywords: scientific information space, VAK journals, scope of journals, branches of science, occurrence of 
branches, combinations of branches, groups of scientific specialties, occurrence of groups, combinations of groups, statistical 
processing, visual presentation, groups nomenclature management 
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Важнейшую роль в формировании научно-информационного пространства (НИП) страны, а 

также его использовании в научных и образовательных целях играют научные журналы (НЖ) [3, 8, 19, 
21]. При этом издательская деятельность, связанная с подготовкой и выпуском НЖ, монографий, пре-
принтов, сборников трудов конференций и пр. иногда рассматривается (например, [1]) как соответству-
ющая научно-публикационной отрасли. Такая деятельность имеет серьезную специфику по отношению 
издательской отрасли в целом, как в отношении подготовки отдельных статей [35] и изданий целиком 
[6, 8], так и их продвижения в НИП. 

Российские НЖ в отношении их научного статуса можно разделить на три основные группы [6]:  
1. Журналы, входящие в справочный список изданий, включенных в международные рефератив-

ные базы и системы учета цитирований (МРБиСУЦ), «признаваемые» ВАКом – далее он именуется «пе-
речень ВАК-1».  

2. НЖ, которые не входят в перечень ВАК-1, но рекомендованы ВАКом для публикации основ-
ных результатов кандидатских и докторских диссертаций – «перечень ВАК-2» [22, 30]. Для таких журна-
лов часто используется (даже в научных статьях) термин «ВАКовские журналы». Однако формально это 
неточный термин, так как сам ВАК таких журналов не издает.  

3. Журналы, не входящие в группы 1 и 2 [16]. Часть из них стремится попасть в перечень ВАК-2. 
В группе 3 есть как НЖ индексируемые РИНЦем, так и неиндексируемые. 

Для продвижения [28] российских НЖ в НИП России и мира [10] редакциями изданий и издаю-
щими организациями используется ряд мер, включая размещение материалов публикаций на elibrary.ru, 
в «Киберленинке», на отдельных сайтах НЖ [2] или сайтах издающих НЖ организаций. 

В российской периодике имеется лишь сравнительно немного работ по анализу «среды деятель-
ности» НЖ России (например, [1, 27, 32]), а также с рекомендациями о выборе авторами НЖ для опубли-
кования материалов, о подходах к изучению опубликованных материалов (например, [22]). 
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Для управления деятельностью журналов группы 2 ВАКом установлен ряд формальных требо-
ваний, в том числе направленных на ограничение тематического разнообразия публикуемых в отдельных 
НЖ работ [25, 26]; на привлечение в редколлегии НЖ квалифицированных специалистов, прежде всего 
докторов наук. В рамках этих ограничений редакции (редколлегии, редакционные советы) НЖ могут 
самостоятельно выбирать номенклатуру отраслей наук и групп научных специальностей (ГНС) для жур-
налов. Информация по составу НЖ из перечня ВАК-2, а также об отраслях наук и ГНС в НЖ, достаточно 
часто обновляется на сайте ВАКа. Эти сведения имеют важное значение для принятия решений (в «не-
четких условиях» и при наличии ограничений на ресурсы [11]) различными группами физических и 
юридических лиц: 1) авторами статей; 2) редакциями НЖ [6]; 3) руководством вузов [18], академических 
и иных НИИ, других организаций, издающих НЖ; 4) органами управления подготовкой кадров высшей 
квалификации, в том числе в вузах и для регионов [5]; 5) непосредственно ВАКом России.  

«Успешность» (научная значимость [24]) деятельности НЖ включает, в частности, следующие 
направления, виды работы: 1) соблюдение публикационной этики [6, 7, 33] и управление качеством ста-
тей в НЖ [7, 20], при этом роль ресурса «Диссернет» в контроле этих процессов пока остается дискусси-
онной [7, 15, 33]; 2) анализ и управление наукометрическими показателями НЖ; 3) управление поступ-
лением и расходованием финансовых средств [29], что особенно важно для коммерческих научных изда-
ний (отметим, что целевая государственная поддержка в форме представления грантов, оказывается 
лишь немногим НЖ [38]); 4) сохранение для конкретных НЖ места в перечне ВАК-2 и / или их вхожде-
ние в перечень ВАК-1. 

Вопросы тематической ориентации НЖ из перечня ВАК-2 актуальны по ряду причин: 
1) неравномерное распределение НЖ из перечня ВАК-2 по отраслям наук и ГНС [36]; 
2) острая конкуренции ряда российских НЖ за качественные статьи и авторитетных авторов [6, 9, 34]; 
3) в силу необходимости решения задач продвижения российских НЖ в мировом НИП [9, 14]; 
4) политики ВАКа, направленной на сужение тематических профилей НЖ [25, 26]; 
5) политики Минобрнауки (и ВАКа), направленной на увеличение доли публикаций [4]; 
6) сложностей адаптации российских авторов к условиям публикаций в зарубежных изданиях [37]; 
7) значительного уменьшения количества защит диссертаций в России в последние годы [13, 17], 

что снижает и потребности соискателей в количествах публикаций в НЖ из перечней ВАК-1 и ВАК-2; 
8) изменения потребностей исследователей в тематике научных публикаций из-за появления 

«структурных сдвигов» в развитии научной деятельности [12] в России и мире. 
Однако в существующих научных публикациях данные по отраслям наук и ГНС, используемым 

в совокупности НЖ из перечня ВАК-2, остаются практически не исследованными. Поэтому цель насто-
ящей статьи – проведение комплексного количественного анализа указанной проблематики. 

Общая характеристика предметной области исследований. В настоящее время в России при под-
готовке и защитах диссертаций (кандидатских и докторских) используется номенклатура специальностей 
научных работников, установленная ВАК [31]. В отношении НЖ, включенных в перечень ВАК-2, из этой 
номенклатуры пока используются отрасли наук и ГНС, причем часть отраслей не подразделяется на ГНС. 

Отрасли наук, используемые без такого подразделения: 02.00.00 – химические науки»; 07.00.00 
исторические науки и археология; 08.00.00 – экономические науки; 09.00.00 – философские науки; 
12.00.00 – юридические науки; 13.00.00 – педагогические науки; 17.00.00 – искусствоведение; 19.00.00 – 
психологические науки; 20.00.00 – военные науки; 22.00.00 – социологические науки; 23.00.00 – полито-
логия; 24.00.00 – культурология; 25.00.00 – науки о Земле; 26.00.00 – теология. 

Отрасли, по которым в перечне ВАК-2 для НЖ представлены отдельные ГНС: 01.00.00 – физико-
математические науки; 03.00.00 – биологические науки; 05.00.00 – технические науки; 06.00.00 – сель-
скохозяйственные науки; 10.00.00 – филологические науки; 14.00.00 – медицинские науки. 

На 01.04.2018 для НЖ из перечня ВАК-2 [30] были установлены следующие ограничения по те-
матике: не более трех отраслей наук в одном НЖ (это относится как отраслям, подразделяемым на ГНС, 
так и к тем, которые не подразделяются) – не более пяти ГНС в одном НЖ. В последнем случае количе-
ство ГНС в пределах одной отрасли наук пока не ограничивается. При этом, по [26], количество ГНС 
в одном НЖ в ближайшем будущем предполагается сократить с пяти до трех. 

Судя по содержанию [26], можно предположить, что в дальнейшем ВАКом будут введены огра-
ничения для НЖ и по количествам отдельных научных специальностей в пределах каждой из ГНС. При 
этом будет учитываться наличие в составе редколлегий изданий «профильных» докторов наук, т.е. ком-
петентных специалистов по соответствующим научным специальностям. Конечной целью этих мер ВА-
Ка, судя по имеющимся документам, является углубление тематической специализации изданий и, как 
следствие, повышение качества (объективности) оценки поступивших для публикации работ со стороны 
высококвалифицированных профильных специалистов. 

Ограничений на общее количество отдельных ГНС по всем НЖ, входящим в перечень ВАК-2, 
вводить пока не предполагается (судя по опубликованным документам). Однако, вероятно (по аналогии с 
«Советами по защите диссертаций»), будут введены ограничения на количество российских НЖ, в кото-
рых отдельные исследователи (ученые) смогут одновременно быть членами редколлегий. При этом сле-
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дует учитывать следующее: значительная часть докторов наук в России пока не являются членами ред-
коллегий ни одного из НЖ, входящих в перечни ВАК-1 и ВАК-2; общероссийские нормативные доку-
менты не предусматривают механизмов, побуждающих докторов наук (а также вузов и НИИ, в которых 
они работают) к такому участию; информации о том, что предполагается ограничить одновременное (по 
совокупности мест) членство ученых в советах по защите диссертаций и редколлегиях НЖ, пока нет.  

К НЖ из перечня ВАК-2 пока не предъявляется формальных требований по наукометрическим 
показателям, публикуемым на сайте Российского индекса научного цитирования (РИНЦ). В связи с этим 
отметим, что РИНЦем осуществляется собственное категорирование НЖ (в т.ч. входящих в перечни 
ВАК-1 и ВАК-2): ежегодно выделяются издания, включенные в «ядро» РИНЦа. Кроме того, РИНЦем 
составляется рейтинг всех индексируемых им НЖ (по специально сконструированным показателям), 
в том числе и с группировками НЖ по отдельным тематическим направлениям публикаций. При этом 
один НЖ может иметь рейтинги РИНЦ по всем заявленным им тематическим направлениям публикаций. 

Таким образом, НЖ России (в т.ч. входящие в перечень ВАК-2) конкурируют за статьи и авто-
ров. Однако пока конкуренция между журналами из перечня ВАК-2 носит косвенный характер, так как 
суммарное количество НЖ с отдельными ГНС в целом по России не ограничивается. 

Также НЖ из перечня ВАК-2 заочно конкурируют за авторитетных членов редколлегий. Эта 
конкуренция может принять более явный характер, если ВАК введет ограничение на предельное количе-
ство НЖ, в которых один человек одновременно может быть членом редколлегии. Отметим, что пока 
к НЖ не предъявляется требований по наличию в составе их редколлегий членов-корреспондентов или 
действительных членов Российской академии наук (их суммарное количество в настоящее время лишь 
немногим меньше количества НЖ из перечня ВАК-2).  

Материал и методика исследований. Для проведения количественного анализа характеристик 
встречаемости отраслей и ГНС в НЖ из перечня ВАК-2 использован список от 29.03.2018 г.1 В нем пред-
ставлены 2297 НЖ, включая следующие: ж1) журналы, в которых с 01.01.2018 г. сохранены все ГНС 
и / или отрасли, присутствовавшие в них ранее; ж2) НЖ, в которых с 01.01.2018 г. (а в части изданий и с 
середины 2017 г.) сохранена только часть отраслей наук и / или ГНС, и таких НЖ достаточно много; 
ж3) 27 изданий, которые в 2017 г. или с 01.01.2018 г. исключены из перечня ВАК-2 по всем отраслям 
и / или ГНС. 

Для проведения дальнейших расчетов мы использовали только НЖ по пунктам ж1 и ж2. При 
этом для изданий, относящихся к ж2, учитывались только сохраненные (с 01.01.2018 г.) отрасли 
наук и ГНС. 

Все НЖ из перечня ВАК-2 можно разделить на три категории в отношении указания для них от-
раслей наук и ГНС: к1) НЖ, для которых приведены только «отрасли науки»; к2) НЖ, для которых в пе-
речне ВАК-2 приведены только ГНС; к3) «смешанного характера», т.е. НЖ, для которых указаны и от-
расль (или отрасли) и ГНС (одна или большее количество). 

Для удобства обработки pdf-файл с данными по НЖ из перечня ВАК-2 от 29.03.2018 г., про-
граммно конвертировался в txt-файл, после чего кэшировался. На основе этого txt-файла по совокупно-
сти НЖ была построена объектная модель, причем для каждого НЖ хранится его название и множество 
(список) ГНС и / или отраслей наук. Для обработки этой информации разработана специальная програм-
ма на языке C#. 

В рамках объектной модели использовались следующие классы: 1) класс «перечень журналов», 
содержащий «коллекцию» НЖ; 2) класс «журнал», где для каждого НЖ хранилось название, ISSN, 
а также множество (список) ГНС и отраслей наук, при этом даты включения НЖ в перечень ВАК-2 раз-
личаются; 3) класс «объект» – ГНС или отрасль науки. В этом классе для каждого объекта хранились 
части кода объекта, а также временной интервал включения этих кодов в Перечень ВАК (как некоторый 
резерв для выполнения дальнейших исследований).  

Затем для выполнения конкретных видов расчетов (описываемых ниже) применялись отдельные 
программные модули, независимо обрабатывающие информацию в этой объектной модели. 

Анализ НЖ в отношении указания для них отраслей наук и / или ГНС. Распределение жур-
налов из перечня ВАК-2, соответствующих пунктам ж1 и ж2, в количестве 2270 единиц по категориям 
к1, к2, к3 приведено в таблице 1.  
 
Таблица 1 – распределение журналов из перечня ВАК-2, соответствующих пунктам ж1 и ж2 (по категориям) 

Категория НЖ Абсолютное количество НЖ Относительное количество НЖ, % 
к1 (только отрасли наук) 957 42,16  
к2 (только ГНС) 880 38,77  
к3 (отрасли наук + ГНС) 433 19,07  
ВСЕГО  2270 100,00  

  

                                                        
1 Содержание этого списка периодически меняется, но, обычно, незначительно. 
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Таким образом, доля НЖ, в которых используются только отрасли лишь немного больше доли 
тех НЖ, в которых используются только ГНС. В то же время доля НЖ для которых указаны и отрасли 
наук и ГНС составляет менее 20 %. 

Результаты оценок встречаемости отраслей наук в НЖ из перечня ВАК-2 и их обсуждение. 
Методика проведения расчетов по этому направлению исследований описана выше. Оценки совокупно-
сти НЖ по количествам охватываемых ими отраслей наук приведены в таблице 2. 
 
Таблица 2 – Распределение НЖ из перечня ВАК-2, относящихся к пунктам ж1 и ж2, по количествам 
отраслей наук 

Кол-во отраслей наук Кол-во НЖ с таким количеством отраслей наук Доля журналов, % 
1 1177 51,85 
2 633 27,89 
3 460 20,26 

ВСЕГО 2270 100,00 
 
Таким образом, более половины НЖ охватывают только одну отрасль науки (в т.ч. и в случае, 

если эта отрасль представлена одной или большим количеством ГНС) и немногим более 20 % НЖ – од-
новременно три отрасли. Какое-то количество НЖ с двумя и более охватываемыми отраслями наук мож-
но считать вполне оправданным, так как существует ряд направлений научных исследований, проводи-
мых на стыках наук. Однако доля НЖ в перечне ВАК-2 с 2–3 отраслями наук значительно выше по срав-
нению с совокупностью зарубежных НЖ, входящих в МРБиСУЦ «признаваемые» ВАКом России. Таким 
образом, в «среднем» НЖ из перечня ВАК-2 имеют более широкую тематическую направленность по 
сравнению с зарубежными изданиями.  

Результаты анализа частот встречаемости отдельных отраслей наук в изданиях, соответствующих 
пунктам ж1 и ж2, представлены в таблице 3. Повторим, что если для НЖ в перечне ВАК-2 было указано не-
сколько ГНС, относящихся к одной отрасли наук, то они при расчетах засчитывались как одна отрасль. 

 
Таблица 3 – результаты анализа частот встречаемости отраслей наук в изданиях групп ж1 и ж2 (сорти-
ровка в таблице по убыванию частот) 

Шифр отрасли наук Есть разделение отрасли на ГНС Количество НЖ Доля НЖ с такими отраслями, % 
5.00.00 Да 647 16,92  
8.00.00 Нет 442 11,56  
14.00.00 Да 383 10,02  
12.00.00 Нет 283 7,4  
13.00.00 Нет 255 6,67  
3.00.00 Да 199 5,21  
7.00.00 Нет 198 5,18  
1.00.00 Да 194 5,07  
10.00.00 Да 176 4,6  
19.00.00 Нет 161 4,21  
25.00.00 Нет 148 3,87  
9.00.00 Нет 144 3,77  
22.00.00 Нет 134 3,51  
23.00.00 Нет 122 3,2  
6.00.00 Да 111 2,9  
24.00.00 Нет 77 2,01  
2.00.00 Нет 63 1,65  
17.00.00 Нет 61 1,6  
20.00.00 Нет 18 0,47  
26.00.00 Нет 7 0,18  
ВСЕГО  3823 100,00  

 
Сумма в 3823 НЖ по третьей колонке получилась из-за того, что ряд НЖ охватывают по две или 

три отрасли науки (см. табл. 2). 
В таблице 3 первое по порядку место занимает отрасль 05.00.00 «Технические науки», которая 

в перечне ВАК-2 имеет разделение на ГНС. При этом для технических наук количество отдельных 
научных специальностей в классификаторе ВАК самое большое среди всех отраслей наук. Второе место 
занимает отрасль 08.00.00 «Экономические науки» – разделения на ГНС в перечне ВАК-2 она не имеет. 
Третье место занимает отрасль «Медицинские науки». В совокупности эти три отрасли науки охватывают 
около 39 % НЖ от общего количества изданий по пунктам ж1 и ж2, т.е. от 2270. 
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С учетом того, что в ряде НЖ встречается две или три отрасли (см. выше), мы сочли целесооб-
разным дополнительно проанализировать подгруппу НЖ, охватывающих только одну отрасль (согласно 
табл. 1 их 51,85 %, т.е. более половины). Результаты – в таблице 4. 

 
Таблица 4 – Встречаемости отраслей наук в НЖ, охватывающих только одну отрасль науки 

Отрасль науки Количество НЖ Доля НЖ, % 
14.00.00 255 21,67  
5.00.00 253 21,5  
12.00.00 175 14,87  
8.00.00 170 14,44  
10.00.00 58 4,93  
25.00.00 43 3,65  
7.00.00 43 3,65  
13.00.00 41 3,48  
19.00.00 22 1,87  
9.00.00 21 1,78  
1.00.00 21 1,78  
6.00.00 18 1,53  
23.00.00 12 1,02  
17.00.00 12 1,02  
3.00.00 11 0,93  
22.00.00 9 0,76  
2.00.00 5 0,42  
20.00.00 5 0,42  
24.00.00 2 0,17  
26.00.00 1 0,08  
ВСЕГО 1188 100,01  

 
Превышение суммы в последней колонке таблицы 3 величины в 100 % связано с тем, что значе-

ние для каждой отрасли науки округлялось независимо. На первом месте (вместо 3-го в табл. 3) находит-
ся отрасль 14.00.00 «Медицинские науки». Второе место в таблице 4 (вместо 1-го в табл. 3) занимает от-
расль «Технические науки». Третье место в таблице 4 (вместо 4-го в табл. 3) занимает отрасль «Юриди-
ческие науки». При этом указанные три отрасли в совокупности охватывают 58 % изданий – это значи-
тельно больше по сравнению с суммой для «лидирующей тройки отраслей» в таблице 3. «Экономические 
науки» (08.00.00), которые в таблице 3 были на втором месте по частоте встречаемости, в таблице 4 пе-
реместились на четвертую позицию. 

Целью последующего анализа были оценки совместной встречаемости отраслей науки в тех НЖ, 
которые «охватывают» две или более отраслей. Для совокупности НЖ, относящихся к группам ж1 и ж2, 
в которых используются две отрасли науки, общее количество встречающихся в перечне ВАК-2 сочета-
ний отраслей составляет 633. Наиболее часто встречающиеся парные сочетания отраслей науки приведе-
ны в таблице 5.  

 
Таблица 5 – Наиболее часто встречающиеся сочетания двух отраслей науки в одном журнале (без учета 
порядка их перечисления в перечне ВАК-2 для отдельных НЖ) 

Сочетания отраслей 
наук 

Количество НЖ, в которых имеются 
такие парные сочетания 

Доля НЖ, в которых имеются 
такие парные сочетания, % 

1.00.00 и 5.00.00 104 16,43  
13.00.00 и 19.00.00 68 10,74  
14.00.00 и 3.00.00 65 10,27  
5.00.00 и 8.00.00 59 9,32  
ВСЕГО 296 46,76  

 
Таким образом, первые четыре наиболее часто встречающиеся парные сочетания отраслей наук 

дают практически 50 % от всех НЖ, охватывающих две отрасли.  
Для совокупности НЖ, охватывающих три отрасли науки, наиболее часто встречающиеся трой-

ные сочетания отраслей наук приведены в таблице 6. Общее количество возможных сочетаний (без учета 
порядка их следования в перечне ВАК-2 для отдельных НЖ) составляет 460. 
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Таблица 6 – Характеристика частот совместной встречаемости трех отраслей наук в НЖ, относящихся 
к изданиям, соответствующим пунктам ж1 и ж2 

Сочетания отраслей наук Количество НЖ, в которых имеются такие сочетания Доля встречаемости, % 
6.00.00, 5.00.00 и 3.00.00 17 3,7  
8.00.00, 6.00.00 и 5.00.00 16 3,48  
7.00.00, 13.00.00 и 10.00.00 13 2,83  
8.00.00, 22.00.00 и 12.00.00 13 2,83  
ВСЕГО  59 12,84 

 
В отличие от предыдущей таблицы распределение НЖ по сочетаниям носит более равномерный 

характер – первые четыре «сочетания по три» дают всего 12,84 % от общего количества сочетаний. 
Встречаемости групп научных специальностей: результаты оценивания и их обсуждение. 

Как отмечено выше, в перечне ВАК-2 ГНС указываются лишь для некоторых отраслей науки. При этом 
в отдельных НЖ ГНС сочетаются с отраслями науки или приводятся без них. В большинстве дальней-
ших расчетов по данному разделу отрасли науки рассматривались на том же иерархическом уровне, что 
и отдельные ГНС. Исключения из этого правила оговариваются отдельно. 

Повторим, что если для НЖ указана отрасль (или отрасли), то в данном случае она (или они) 
рассматриваются на правах ГНС. При этом (здесь и далее) в отношении отраслей и ГНС используется 
обобщающий термин «объект», который соответствует одному элементу списка для НЖ в перечне ВАК-2. 
Распределение 2270 НЖ по количествам указанных для них объектов представлено в таблице 7. 

 
Таблица 7 – Распределение НЖ по количествам указанных для них объектов (с 01.01.2018 г.) 

Количество объектов Количество НЖ Доля НЖ, % 
1 769 33,88  
2 495 21,81  
3 480 21,14  
4 281 12,38  
5 245 10,79  

ВСЕГО 2270 100  
 
Таким образом, после уменьшения количества отраслей и / или ГНС для нескольких сотен НЖ, 

а также исключения 27 изданий в перечне ВАК-2 лидируют журналы с одним объектом, т.е. с одним 
элементом в списке для одного НЖ, что несколько противоречит «зрительному восприятию» перечня 
ВАК-2, так как НЖ с одним объектом в списке выглядят как относительно «малозаметные» по сравне-
нию с НЖ, для которых указано два объекта и более. 

Далее приводятся результаты расчетов по встречаемости отдельных объектов в перечне ВАК-2 для 
НЖ. Повторим, что в данном случае отрасли науки и ГНС рассматривались на равном «иерархическом» 
уровне. Для облегчения восприятия информации в последующей таблице названия отраслей науки выделены 
жирным шрифтом. Кроме того, в последней колонке приведены доли встречаемости только по ГНС – эти до-
ли рассчитаны только для подгруппы НЖ, по которым указаны исключительно ГНС (но не отрасли). 

Общее количество объектов равное 5548 (в третье колонке) показывает, что на один НЖ прихо-
дится в среднем 5548 / 2270 = 2,44 объекта. Это соответствует результатам таблицы 7, если произвести 
по ней «взвешенное усреднение». Таблица 8 позволяет оценить, насколько «обеспечены» существующие 
научные специальности номенклатуры ВАК теми НЖ, в которых могут публиковаться результаты соот-
ветствующих исследований. Отметим также, следующее: 

1. Лидирующую позицию занимает отрасль 08.00.00 «Экономические науки». При этом в по-
следние годы существенно сократилось не только общее количество защит диссертаций [17], но и доля 
таких защит по экономическим наукам.  

2. На второй позиции в таблице 8 находится ГНС 14.01.00 «Клиническая медицина». Медицин-
ские ГНС занимают также шестую (14.03.00 «Медико-биологические науки») и седьмую позиции 
(14.02.00 «Профилактическая медицина»). В то же время ГНС 14.04.00 «Фармацевтические науки» нахо-
дится примерно в середине таблицы 8. В совокупности медицинские ГНС присутствуют в значительной 
доле НЖ из перечня ВАК-2.  

3. ГНС 05.13.00 «Информатика, вычислительная техника и управление» по частоте встречаемо-
сти в таблице 8 находится на третьей позиции, хотя именно в этой сфере сейчас происходит быстрое раз-
витие исследований и разработок. Наиболее редки в таблице 8 такие объекты: 05.24.00 «Геодезия» – все-
го два раза (0,04 %); 05.19.00 «Технология материалов и изделий текстильной и легкой промышленно-
сти» – четыре раза (0,07 %). Можно предположить, что низкая встречаемость ГНС 05.24.00 связана с 
публикацией соответствующих результатов в многочисленных НЖ компьютерного или математического 
направлений. В то же время для ГНС 05.19.00 малая встречаемость, вероятно, определяется низкой вос-
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требованностью научных исследований в этой отрасли из-за того, что большая часть потребностей Рос-
сии в изделиях легкой промышленности удовлетворяется за счет импорта. 
 
Таблица 8 – Характеристика встречаемости в перечне ВАК-2 объектов, а также результаты оценок  
встречаемости объектов только по подгруппе НЖ, для которых указаны исключительно ГНС 

Отрасль науки 
или ГНС 

Количество НЖ,  
для которых указан такой объект 

Доля НЖ  
с такими объектами, % 

Доля НЖ  
с такими ГНС, % 

08.00.00 442 7,97  – 
14.01.00 314 5,66  9,14  
05.13.00 290 5,23  8,44  
12.00.00 283 5,1  – 
13.00.00 255 4,6  – 
14.03.00 250 4,51  7,28  
14.02.00 208 3,75  6,06  
07.00.00 198 3,57  – 
10.02.00 169 3,05  4,92  
19.00.00 161 2,9  – 
10.01.00 156 2,81  4,54  
25.00.00 148 2,67  – 
09.00.00 144 2,6  – 
22.00.00 134 2,42  – 
05.02.00 131 2,36  3,81  
05.11.00 127 2,29  3,7  
23.00.00 122 2,2  – 
14.04.00 117 2,11  3,41  
03.02.00 117 2,11  3,41  
01.04.00 115 2,07  3,35  
05.12.00 98 1,77  2,85  
03.03.00 98 1,77  2,85  
05.23.00 88 1,59  2,56  
01.01.00 81 1,46  2,36  
01.02.00 79 1,42  2,3  
24.00.00 77 1,39  – 
05.26.00 77 1,39  2,24  
03.01.00 76 1,37  2,21  
05.14.00 72 1,3  2,1  
05.22.00 71 1,28  2,07  
06.01.00 67 1,21  1,95  
05.16.00 63 1,14  1,83  
02.00.00 63 1,14  – 
06.02.00 62 1,12  1,8  
17.00.00 61 1,1  – 
05.09.00 56 1,01  1,63  
05.07.00 53 0,96  1,54  
05.17.00 52 0,94  1,51  
05.27.00 52 0,94  1,51  
05.04.00 49 0,88  1,43  
05.20.00 48 0,87  1,4  
05.18.00 40 0,72  1,16  
05.05.00 36 0,65  1,05  
06.03.00 26 0,47  0,76  
05.25.00 19 0,34  0,55  
05.08.00 18 0,32  0,52  
20.00.00 18 0,32  – 
06.04.00 16 0,29  0,47  
01.03.00 16 0,29  0,47  
05.01.00 13 0,22  0,38  
05.21.00 9 0,16  0,26  
26.00.00 7 0,13  – 
05.19.00 4 0,07  0,12  
05.24.00 2 0,04  0,06  
ВСЕГО 5548 100,00  100,00  
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В целом следует считать, что номенклатура объектов в перечне НЖ ВАК-2 «реагирует» на по-
требности российских ученых в публикациях результатов научных исследований с некоторым запазды-
ванием. Дополнительно в таблице 9 приведем доли НЖ, для которых в перечне ВАК-2 указано два или 
более объектов.  
 
Таблица 9 – Распределение НЖ, для которых в перечне ВАК-2 указано более одного объекта  

Количество объектов для одного НЖ Количество НЖ Доля, % 
Два или больше 1501 66,12 
Три или больше 1006 44,31 
Четыре или больше 526 23,17 
ВСЕГО 3033 133,6 

 
Эти результаты соответствуют приведенным в таблице 7. При этом суммарные результаты (по-

следняя строчка табл. 9) отражают то, что НЖ с тремя объектами учитываются также в предыдущей 
строке, а НЖ с четырьмя объектами – в двух предыдущих строках. 

Распределение журналов из перечня ВАК-2 по количеству ГНС, приходящемуся на одну отрасль 
(Котрасль/ГНС), приведено в таблице 10. Повторим, что если отрасль для НЖ указывалась в явной форме, то 
считалось, что ей соответствует одна ГНС. Если же указывались ГНС, то соответственно им определя-
лись отрасли (одна отрасль на одну или большее количество ГНС). Максимально возможное значение 
для Котрасль/ГНС равно 1 (единственная отрасль или единственная ГНС для НЖ), а минимальное значение – 0,2, 
что соответствует, например, пяти ГНС, относящихся к одной отрасли наук.  

 
Таблица 10 – распределение НЖ по величине коэффициента КГНС/отрасль 

Диапазон для К отрасль/ГНС Количество НЖ Доля (в %) 
[0,2…0,3] 129 5,68  
[0,3…0,4] 121 5,32  
[0,4...0,5] 108 4.76  
[0,5…0,6] 226 9.96  
[0,6...0,7] 226 9.96  
[0,7…0,8] 115 5,07  
[0,8…0,9] 0 0  
[0,9...1,0] 1345 59,25  
ВСЕГО 2270 100,00  

 
Результаты в этой таблице в логическом отношении соответствуют тем, которые приведены ра-

нее. Для интервала 0,8…0,9 отсутствуют сочетания «количество отраслей – количество ГНС». 
Оценки частот совместной попарной встречаемости объектов для НЖ в перечне ВАК-2 указаны в 

таблице 11. Доля таких НЖ составляет 66,12 % от их общего количества в 2270. Повторим, что в рамках 
расчетов, отраженных в таблице 11, отрасли и ГНС рассматривались на «равном иерархическом основа-
нии». Для экономии приведены только попарные сочетания, которые встречаются пять или более раз.  

 
Таблица 11 – Характеристика частот совместной (попарной) встречаемости объектов в перечне ВАК-2 
для отдельных НЖ 

Сочетания объектов Количество НЖ с такими сочетаниями Доля таких НЖ, % 
13.00.00 и 19.00.00 68 13,74  
10.01.00 и 10.02.00 40 8,08  
08.00.00 и 12.00.00 30 6,06  
14.01.00 и 14.03.00 20 4,04  
14.01.00 и 14.02.00 17 3,43  
08.00.00 и 22.00.00 15 3,03  
07.00.00 и 23.00.00 11 2,22  
08.00.00 и 23.00.00 10 2,02  
05.13.00 и 08.00.00 9 1,82  
01.01.00 и 05.13.00 8 1,62  
05.12.00 и 05.13.00 7 1,41  
17.00.00 и 24.00.00 6 1,21  
05.02.00 и 05.16.00 6 1,21  
07.00.00 и 25.00.00 5 1,01  
05.23.00 и 08.00.00 5 1,01  
14.01.00 и 14.04.00 5 1,01  
05.11.00 и 05.13.00 5 1,01  
08.00.00 и 25.00.00 5 1,01  
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Кроме того, 11 сочетаний встречались по четыре раза; 17 сочетаний – по три раза; 28 сочетаний - 
по два раза каждое; 72 сочетания – по одному разу. Общее количество встретившихся вариантов попар-
ных сочетаний объектов составляет 146 единиц. Наиболее частое попарное сочетание объектов в таблице 
11 – это «Психологические науки» (19.00.00) и «Педагогические науки» (13.00.00). 

Частоты встречаемости для сочетаний по три объекта приведены в таблице 12. Доля таких НЖ, 
как уже было указано выше, составляет 44,31 % от общего количества НЖ. С целью экономии места 
приведены только результаты для сочетаний, которые встречаются пять и более раз. 

 
Таблица 12 – Частоты встречаемости объектов для НЖ в перечне ВАК-2 по три  

Сочетания объектов Количество НЖ, в которых имеются такие сочетания Доля таких НЖ, % 
14.01.00, 14.02.00 и 14.03.00 50 10,42  
08.00.00, 12.00.00 и 22.00.00 13 2,71  
07.00.00, 10.01.00 и 10.02.00 11 2,29  
10.01.00, 10.02.00 и 13.00.00 11 2,29  
07.00.00, 08.00.00 и 23.00.00 11 2,29  
09.00.00, 22.00.00 и 23.00.00 10 2,08  
09.00.00, 13.00.00 и 19.00.00 9 1,88  
08.00.00, 22.00.00 и 23.00.00 9 1,88  
01.01.00, 01.02.00 и 05.13.00 8 1,67  
08.00.00, 09.00.00 и 22.00.00 8 1,67  
09.00.00, 17.00.00 и 24.00.00 7 1,46  
08.00.00, 12.00.00 и 23.00.00 7 1,46  
05.11.00, 05.12.00 и 05.13.00 7 1,46  
13.00.00, 19.00.00 и 22.00.00 7 1,46  
07.00.00, 22.00.00 и 23.00.00 6 1,25  
13.00.00, 17.00.00 и 24.00.00 6 1,25  
14.01.00, 14.03.00 и 14.04.00 6 1,25  
03.01.00, 03.02.00 и 03.03.00 5 1,04  
12.00.00, 13.00.00 и 19.00.00 5 1,04  
07.00.00, 09.00.00 и 23.00.00 5 1,04  

 
Кроме того, три сочетания встретились по четыре раза (т.е. по 0,83 %), 14 сочетаний встретились 

по три раза, 35 сочетаний – по два раза, 155 сочетаний – по одному разу. Всего встретилось 227 вариан-
тов сочетаний объектов по три. 

Первую строчку в таблице 12 занимает (со значительным «отрывом») сочетание трех медицин-
ских специальностей, что можно считать следствием значительной доли медицинских журналов в общей 
совокупности ВАКовских НЖ. Вторая строчка соответствует сочетанию экономических, юридических и 
социологических наук. В третьей строчке таблицы 12 находится сочетание двух филологических ГНС 
с отраслью «Исторические науки и археология». 

Аналогичные расчеты были проведены и для совместной встречаемости (по сочетаниям) объек-
тов по четыре – таблица 13. С целью экономии места в таблице приведены лишь сочетания, встречающи-
еся по пять раз или более. 

 
Таблица 13 – Характеристика частот встречаемости для групп из 4-х объектов  

Сочетания групп объектов Количество НЖ,  
в которых встречаются такие сочетания Доля таких НЖ, % 

14.01.00, 14.02.00, 14.03.00 и 14.04.00 60 21,35  
07.00.00, 10.01.00, 10.02.00 и 13.00.00 13 4,63  
07.00.00, 09.00.00, 10.01.00 и 10.02.00 10 3,56  
10.01.00, 10.02.00, 13.00.00 и 19.00.00 8 2,85  
07.00.00, 10.01.00, 10.02.00 и 24.00.00 6 2,14  
07.00.00, 10.01.00, 10.02.00 и 17.00.00 6 2,14  
07.00.00, 10.01.00, 10.02.00 и 12.00.00 5 1,78  
05.11.00, 05.12.00, 05.13.00 и 05.27.00 5 1,78  

 
Кроме того, по четыре раза встречались два сочетания, по три раза – шесть сочетаний, по два ра-

за – 45 сочетаний и по одному разу – 84 сочетания. Общее количество встречавшихся сочетаний по че-
тыре объекта составило 144 варианта. Аналогично предыдущей таблице, наиболее часто (первая строчка 
табл. 13) встречалось сочетание четырех медицинских ГНС.  

Для сочетаний по пять объектов (отрасли или ГНС) также были проведены аналогичные расчеты 
(табл. 14). Для экономии места приведены только сочетания, встречающиеся три или более раз. 



ПРИКАСПИЙСКИЙ ЖУРНАЛ: управление и высокие технологии, № 1 (41), 2018 г. 
 

 

35

 
Таблица 14 –Частоты совместной встречаемости для групп из пяти объектов  

Сочетания групп объектов Количество НЖ,  
в которых встречаются такие сочетания Доля таких НЖ, % 

03.03.00, 14.01.00, 14.02.00, 14.03.00 и 14.04.00 11 4,49  
03.01.00, 03.03.00, 14.01.00, 14.02.00 и 14.03.00 6 2,45  
05.18.00, 05.20.00 ,06.01.00, 06.02.00 и 08.00.00 4 1,63  
01.04.00, 05.11.00, 05.12.00, 05.13.00 и 05.27.00 4 1,63  
03.01.00, 14.01.00, 14.02.00, 14.03.00 и 14.04.00 3 1,22  
03.02.00, 03.03.00, 14.01.00, 14.02.00 и 14.03.00 3 1,22  

 
Кроме того, по два раза встречались 18 сочетаний объектов и по одному разу – 178 сочетаний. 

Общее количество встречавшихся сочетаний по 5 объектов составило 202 варианта. Наиболее часто 
(первые две строчки табл. 14) встречались сочетания медицинских и биологических ГНС.  

Некоторые дополнительные замечания. Проведенный анализ показал, что тематические рас-
пределения НЖ в перечнях ВАК-1 и ВАК-2 существенно отличаются. В частности, в перечне ВАК-1 аб-
солютно преобладают НЖ по физико-математическим, химическим, биологическим наукам, а доля изда-
ний технического направления существенно меньше, чем в перечне ВАК-2. Издания гуманитарного 
и экономического направлений очень широко представлены в перечне ВАК 2, но весьма малочисленны 
в перечне ВАК-1. В целом тематическая специализация НЖ из перечня ВАК-1 существенно у́же, чем 
у изданий из перечня ВАК-2.  

Номенклатура рубрик в НЖ из перечня ВАК-2 не обязательно соответствует рассмотренным от-
раслям и ГНС, хотя многие журналы стараются их придерживаться. На практике целый ряд публикуе-
мых в НЖ статей по содержанию может быть отнесен к различным ГНС, поэтому выбор рубрики для 
статьи нередко носит нечеткий характер. Распределение статей по рубрикам журнала обычно осуществ-
ляется главными редакторами и / или ответственными секретарями, причем иногда и без согласования 
с авторами статей.  

Приводимые в статьях индексы УДК часто неудовлетворительно соответствуют номенклатуре 
ГНС, утвержденных ВАКом. Поэтому использовать индексы УДК для отнесения статей к рубрикам НЖ 
можно лишь с весьма серьезными ограничениями.  

С учетом [26] следует ожидать, что в недалеком будущем согласование редакциями НЖ с авто-
рами рубрик для размещения статей станет, вероятно, обязательным. Это будет связано с учетом интере-
сов авторов в отношении тех публикаций, на которые можно будет опираться при защитах диссертаций, 
при получении научных званий и пр.  

Наукометрические показатели отдельных НЖ в РИНЦе рассчитываются для изданий в целом, 
а не по ГНС или отраслям наук. Это не позволяет дифференцированно оценивать в журналах авторитет-
ность (или качество наполнения) отдельных рубрик, которые обычно соответствуют ГНС и / или отдель-
ным научным специальностям.  

При решении вопросов, связанных с выбором редакциями ГНС для НЖ (а в перспективе – и с 
выбором отдельных научных специальностей для НЖ) ВАК сейчас вынужденно оценивает в основном 
не качество опубликованных работ, а обеспеченность научных специальностей в журналах профильны-
ми (по направлениям деятельности) докторами наук в составах редакционных коллегий изданий. 

Выводы. 1. Распределение НЖ России, входящих в перечень ВАК-2, по отраслям наук и ГНС 
носит весьма неравномерный характер. 2. Оценка того, насколько это распределение соответствует коли-
чествам советов по защитам диссертаций для конкретных научных специальностей из перечня ВАК, яв-
ляется актуальной задачей. Однако оно выходит за рамки настоящей статьи. 3. Отсутствие прямого фи-
нансирования НЖ со стороны Минобрнауки России снижает его (и ВАКа) возможности по управлению 
тематикой НЖ, качеством публикаций в них. На практике даже непосредственно подчиненные Минобр-
науки организации часто проводят различную редакционно-издательскую политику в отношении изда-
ния НЖ. 4. В России отсутствуют необходимые организационные и экономические механизмы, которые 
могли бы обеспечивать снижение уровней тематического дублирования изданий из перечней ВАК-2 и 
ВАК-1, углубление их тематической специализации. 5. Предполагаемое согласно [26] уменьшение коли-
чества ГНС, допускаемых для одного НЖ из перечня ВАК-2 (до трех), потенциально может несколько 
углубить тематическую специализацию ряда изданий. 6. В еще большей степени такому углублению бу-
дет способствовать утверждение ВАКом для НЖ номенклатуры отдельных научных специальностей, по 
которым издания смогут публиковать работы. 7. Однако если НЖ смогут самостоятельно выбирать 
научные специальности (с учетом правила «Не менее трех докторов наук в редколлегии на одну специ-
альность»), то чаще всего выбор будет падать на те специальности, по которым проще будет формиро-
вать редакционный портфель. Как следствие, некоторые научные специальности могут оказаться вообще 
не представленными в НЖ из перечня ВАК-2 или представленными в очень немногих из них. 8. В целом 
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уровень контроля за деятельностью большинства российских НЖ из перечня ВАК-2 существенно ниже, 
чем в отношении деятельности Советов по защите диссертаций. В частности, ВАКом не производится 
утверждение персональных составов редколлегий НЖ – в отличие от указанных Советов. Можно счи-
тать, что такая ситуация в отношении контроля деятельности НЖ является следствием определенной 
недооценки их роли в отношении обеспечения качества и тематических направлений подготовки кадров 
высшей квалификации; формирования (развития) научного потенциала страны в целом. 
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